Raport Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia na Wydziale Inzynierii Produkcji Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie z doskonalenia jakosci ksztalcenia
w roku akademickim 2013/2014

Raport analizy stanu realizacji zadan § 8 Uchwaty nr 43 Senatu UP w Lublinie z dnia 22.02.2013 w sprawie
wewnetrznego systemu zarzadzania jakosScig ksztalcenia zostal przygotowany na dzien 11 grudnia 2014 r.
na podstawie:

Analizy 1 oceny wynikow ankiet dyplomantow.

Analizy i1 oceny wynikow ankiet wewnetrznej oceny jakosci ksztatcenia.

Raportow jednostek Wydziatu z realizacji planu hospitacji.

Opinii interesariuszy zewnetrznych 1 przedstawicieli absolwentow oraz opinii interesariuszy
wewnetrznych na temat doskonalenia efektow ksztalcenia oraz dostosowywania ich do potrzeb rynku

pracy.
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Ad 1) stan realizacji zadan § 8 Uchwaly nr 43 w zakresie zapewnienia jakosci ksztatcenia
Ad a) wskazywanie metod doskonalenia ksztalcenia

e Komisja zaleca Radom Programowym Wydzialu przeprowadzenie w roku akademickim 2014/2015
kontroli i ewentualnej korekty planow studiow odnosnie kolejnosci realizowanych przedmiotéw tak,
aby zapewni¢ przygotowanie studentdw do niektérych przedmiotéw poprzez wczesniejsza realizacje
przedmiotu zapewniajacego uzyskanie niezbednych efektow ksztalcenia w zakresie wiedzy,
umiejetnosci 1 kompetencji. Na przyktad fizyka, wykorzystujgca tresci z matematyki, powinna by¢
realizowana w semestrze pdzniejszym w relacji do semestru, w ktorym realizowane sa zajecia z
matematyki.  Przewodniczacy Rady Programowej danego kierunku sporzadza na koniec roku

akademickiego raport z kontroli i przekazuje w formie pisemnej do dziekanatu.

e Wydzialowa Komisja ds. Jakosci ksztalcenia zwraca si¢ z prosba do Uczelnianej Komisji ds.
Dydaktyki i Zarzadzania Jakoscig Ksztatcenia 0 opracowanie jednolitego systemu przyznawania
punktow ECTS poszczegdlnym przedmiotom. Liczba godzin przeznaczanych na przedmiot (wykladow
1 ¢wiczen) nie powinna by¢ jedynym kryterium. W przyznawaniu punktow ECTS nalezatoby
uwzgledniaé trudno$¢ przedmiotu, a tym samym liczbe godzin samodzielnej pracy studenta, niezbedna
do opanowania materiatu i zaliczenia przedmiotu. Srednia ocen jest obecnie liczona z uwzglednieniem
punktow ECTS, dlatego Wydzialowa Komisja uwaza, Ze stopien trudno$ci materialu powinien zostac

uwzgledniony w takiej punktacji.

e Na uczelni podj¢to prace nad opracowywaniem nowej procedury antyplagiatowej i wprowadzeniem
ogoblnopolskiego systemu Plagiat (Ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o zmianie ustawy — Prawo o

szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw). Wszystkie prace dyplomowe beda poddawane



ocenie za pomocg tego systemu. Miernikiem ilosciowym w tym przypadku bedzie liczba prac

odrzuconych i wspotczynnik odsiewu studentow.
Ad b)wspieranie Rad Programowych w modernizowaniu i opracowywaniu programéw ksztatcenia

e Komisja zaleca Radom Programowym przeprowadzenie w roku akademickim 2014/2015 kontroli
modutéow przedmiotow i ewentualng korekte planow studiow w zakresie powtarzania si¢ tresci
niektorych przedmiotow na stopniu licencjackim i1 magisterskim z uwagi na sygnaly 0 tego typu
nieprawidtowosciach. Przewodniczacy Rady Programowej danego kierunku sporzadza na koniec roku

akademickiego raport z kontroli i przekazuje w formie pisemnej do dziekanatu.

e Przy przygotowywaniu wnioskow o uruchomienie nowych kierunkow, badz korekt juz istniejacych
Rady Programowe sg zobowigzane do zasi¢gania opinii Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci Ksztatcenia.
W roku akademickim 2013/2014 nie zawsze takiej opinii zasi¢ggano. Komisja zaleca spotkania Rad
Programowych z Wydziatowa Komisja ds. Jako$ci Ksztalcenia przynajmniej raz w semestrze majace na
celu zwigkszanie atrakcyjnosci realizowanych kierunkow studiow 1 ewentualng korekte
zaobserwowanych nieprawidlowosci a takze opiniowanie nowych kierunkow i specjalnosci. W roku
akademickim 2013/2014 podjeto na Wydziale Inzynierii Produkcji prace nad wzbogaceniem oferty
ksztalcenia poprzez wprowadzenie dwoch nowych kierunkow studiow dostosowanych do potrzeb
gospodarki oraz studiow w jezyku angielskim na kierunku ZilP. Przewodniczacy Rady Programowej
danego kierunku sporzadza na koniec roku akademickiego raport z konsultacji z Komisja i przekazuje w

formie pisemnej do dziekanatu.

o Weryfikacja efektow ksztatcenia i doskonalenie metod ksztalcenia na Wydziale odbywac si¢ begdzie
rowniez na podstawie informacji o losach absolwentéw wydziatu na rynku pracy 1 ich powodzenia
zawodowego. Zdobywaniu wiedzy na ten temat sluza ankietyzacja absolwentéw i1 badanie opinii
interesariuszy zewnetrznych. Po pigciu latach od zakonczenia studiow absolwenci sg proszeni o
ztozenie ankiety. Proces, ktory nadzoruje Biuro Karier (uchwata Senatu nr 43/2012-2013 z dnia
22.02.2013), jest w trakcie realizacji.

Ad ¢) metody doskonalenia obstugi administracyjnej procesu dydaktycznego

* Wydzialowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia zwraca si¢ do Dziatu Organizacji Studiow o0
dopilnowanie by, rozktady zaje¢ byty przygotowywane na co najmniej dwa tygodnie przed poczatkiem
semestru. Pozwoli to na dokonywanie ewentualnych korekt zwigzanych z réznego rodzaju kolizjami w
zajeciach przed rozpoczeciem tych =zaje¢. Obecnie rozklady =zaje¢ sg przygotowywane bez

odpowiedniego wyprzedzenia w stosunku do terminu rozpoczecia zajgé. Jest to problem wszystkich



wydziatow, gdyz sale dydaktyczne sg wspotdzielone i nie mozna tego problemu rozwigza¢ w ramach

jednego wydziahu.

e W celu udoskonalenia obslugi administracyjnej procesu dydaktycznego Wydziatowa Komisja ds.
Jako$ci Ksztalcenia proponuje aby Wtladze Uczelni podjety decyzje o dokumentowaniu przebiegu
studiow w Uniwersytecie Przyrodniczym za posrednictwem opracowanego jednolitego systemu obstugi
studentow, w ramach ktorego prowadzony bedzie indeks elektroniczny (bez indeksu tradycyjnego).
Studenci oraz nauczyciele akademiccy Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie powinni mie¢ dostep
do danych indeksu elektronicznego poprzez portal tego systemu. Komisja uwaza, ze sSkladanie
protokotow w formie pisemnej i elektronicznej powinno by¢ wystarczajace do celéw dokumentacji
wynikéw osigganych przez poszczegolnych studentow w procesie nauczania. Konieczno$é
dokonywania wpiséw do tradycyjnego indeksu i do kart semestralnych miata racj¢ bytu w okresie, gdy
nie bylo mozliwos$ci elektronicznej rejestracji osiggnig¢ studenta a student nie mial samodzielnego

wgladu do protokoldéw z jego ocenami.

e Komisja zwraca si¢ do Dziatu Organizacji Studiow o przekazanie wytycznych osobom planujacym
zajecia o nie planowaniu zaje¢ z przedmiotow wymagajacych duzego wysitku umystowego (np. z

matematyki, fizyki, itp.) w pdznych godzinach wieczornych lub/oraz po wychowaniu fizycznym.

Ad d) podnoszenie jakosci kadry dydaktycznej

e Komisja zaleca kierownikom jednostek wydzialu zwigkszanie udziatu pracownikéw w szkoleniach 1
konferencjach podnoszacych ich kwalifikacje zwigzane z procesem dydaktycznym. Zdobyta wiedza
powinna by¢ prezentowana i omawiana na seminariach katedralnych. Kierownik jednostki sporzadza na
koniec roku akademickiego raport z tego typu szkolen i konferencji i przekazuje go w formie pisemnej
do dziekanatu.

W roku akademickim 2013/2014 pigciu nauczycieli akademickich Wydziatu przebywato na wyjezdzie w
ramach programu ERASMUS w celu prowadzenia zaj¢¢ dydaktycznych badz w celach szkoleniowych:
STA-wyjazdy nauczycieli w celu prowadzenia zaje¢ dydaktycznych :

1 nauczyciel - Czech University of Life Sciences in Prague

STT-wyjazdy pracownikow w celach szkoleniowych :

4 nauczycieli - University of Zilina

Ponadto 1 nauczyciel akademicki przebywat na wyjezdzie w Tokyo University of Science na koszt tego
Uniwersytetu.

Ad. 2. stan realizacji zadan § 8 Uchwaty nr 43 dotyczacych oceny jakos$ci ksztatcenia



Ad. d) dostosowywanie efektow ksztatcenia do wymogow rynku pracy. Konsultacje ze srodowiskiem
spoteczno-gospodarczym.

e Na podstawie informacji uzyskanych od Rad Programowych poszczegolnych kierunkow informacji
stwierdzono, Ze konsultacje na potrzeby kierunkow realizowanych na wydziale przeprowadzano w
poszczegblnych latach z wigkszym lub mniejszym natezeniem. Komisja zwraca uwage Radom
Programowym na konieczno$¢ prowadzenia takich konsultacji w systemie ciggtym. Przewodniczacy
Rady Programowej danego kierunku sporzadza na koniec kazdego roku akademickiego raport z

przeprowadzonych  konsultacji i przekazuje go w formie pisemnej do dziekanatu.

e Rada Programowa kierunku Inzynieria Bezpieczenstwa przeprowadzita w roku akademickim
2013/2014 konsultacje z Laboratorium Farmakologii Stomatologicznej Arkona, Niemce. Wedlug
opinii Pana Grzegorza Kalbarczyka przedstawiciela firmy kierunkowe efekty ksztalcenia zawieraja
tresci, ktore w kazdym z zaprezentowanych obszaréw odpowiadaja na potrzeby firmy Arkona jako
przedsiebiorstwa. Pracownik Arkony przedstawit takze uwagi odnosnie kompetencji, ktére nalezy
traktowac jako uzupehienie i wskazanie wymagan, szczegdlnie waznych dla tego przedsiebiorstwa w

praktyce codziennej.

e Prodziekan Izabela Kuna-Broniowska, przewodniczaca Wydziatlowej Komisji ds. Jakosci
ksztatcenia przeprowadzita, w roku akademickim 2013/2014 za posrednictwem starostow, konsultacje
ze studentami starszych lat wszystkich kierunkéw studidow. Tylko studenci kierunku Zarzadzanie i
Inzynieria Produkeji oraz kierunku Transport, specjalno$¢ Transport Zywnosci i Logistyka Transportu
wysuneli szereg postulatow odno$nie planu studiow jak rowniez tresci niektérych modutow. Uwagi
studentow przekazano Radom Programowym do analizy i ewentualnej korekty planéw studiéw oraz

osobom odpowiedzialnym za przedmiot do ewentualnej zmiany tresci programowych.
Ad e) ocena jakosci prac dyplomowych

Komisja ds. Jako$ci Ksztalcenia prowadzi prace nad wprowadzeniem jednolitego szczegdtowego
kryterium oceny prac dyplomowych. Kryterium po opracowaniu zostanie przekazane do konsultacji
pracownikom wydzialu a nastgpnie po korekcie umieszczone na stronie internetowej wydzialu w
zaktadce Jako$¢ ksztalcenia. Zasady dyplomowania sa ujete w Regulaminie Studiow Uniwersytetu
Przyrodniczego w Lublinie: Praca dyplomowa (§ 35-§ 40), ukonczenie studiow (§ 41-§ 51). Przy
ustalaniu tematu pracy dyplomowej brane s3 pod uwage zainteresowania studenta oraz problematyka
badawcza jednostki, w ktorej bedzie realizowana praca. Tematy prac inzynierskich 1 magisterskich sa

ustalane na 2 semestry przed ukonczeniem studiow odpowiedniego stopnia. Student wykonuje prace
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pod kierunkiem nauczyciela akademickiego posiadajacego tytul naukowy, stopien naukowy doktora
habilitowanego lub doktora. Oceny pracy inzynierskiej/ magisterskiej dokonuje opiekun pracy oraz
recenzent powotany przez dziekana. Egzamin dyplomowy jest egzaminem ustnym i odbywa si¢ przed
komisja powotang przez dziekana w sktadzie: dziekan lub prodziekan, jako przewodniczacy, nauczyciel
akademicki kierujacy pracg i recenzent. Na egzaminie student powinien wykaza¢ si¢ wiedza z
konczonego kierunku studiow. Na egzaminie inzynierskim student prezentuje tezy wykonanej pracy i
odpowiada na dwa pytania kierunkowe (losowane ze zbioru pytan dla kierunku) oraz jedno pytanie z
zakresu badan naukowych jednostki, w ktorej wykonat prace inzynierska (losowanie ze zbioru pytan dla
jednostki). Na egzaminie magisterskim, student prezentuje tezy wykonanej pracy i odpowiada na trzy
pytania kierunkowe zadane przez recenzenta lub innego cztonka komisji. Ostateczng ocen¢ ze studiow,
ktére rozpoczely si¢ wczesniej niz w roku akademickim 2012/2013, okre$la suma uzyskana przez
dodanie: 3/5 $redniej ocen z egzaminow 1 zaliczen, obliczonej poprzez zsumowanie ocen pozytywnych i
negatywnych, a nastepnie podzielenie przez liczbg tych ocen w ramach jednego kierunku i specjalnosci,
1/5 oceny pracy dyplomowej i 1/5 oceny egzaminu dyplomowego. Ostateczng ocen¢ na kierunkach,
ktére rozpoczely si¢ w roku akademickim 2012/2013 1 w latach nastepnych, okresla suma uzyskana
przez dodanie: 3/5 $redniej wazonej wszystkich ocen z egzamindw i zaliczen wpisanych do protokolow
w okresie studidw i odpowiadajagcym im punktom ECTS w ramach kierunku i specjalnosci, obliczonej

zgodnie z ust. 2c., 1/5 oceny pracy dyplomowej i 1/5 oceny egzaminu dyplomowego.
Ad. g) Analiza wynikow oceny jakos$ci ksztatcenia

Sprawozdanie z realizacji hospitacji w roku akademickim 2013/2014

W roku akademickim 2013/2014 wprowadzono, zgodnie z Wydzialowym Systemem Zapewnienia
Jakos$ci Ksztatcenia, zasady planowania i monitorowania hospitacji zaje¢ pracownikow. Plany hospitacji
oraz sprawozdania z wykonania tych planéw sg dostgpne w Dziekanacie Wydziatu. Pracownicy
zatrudnieni w jednostce powyzej 5 lat podlegaja hospitacji raz na 4 lata, pracownicy zatrudnieni ponizej
5 lat musza by¢ hospitowani raz do roku, doktoranci powinni by¢ hospitowani dwa razy w roku
akademickim. Zgromadzone materiaty sg przedmiotem analiz Komisji majgcych na celu udoskonalanie
procesu dydaktycznego.
W roku akademickim 2013/2014 podano hospitacji nauczycieli akademickich oraz doktorantow z
Wydzialu Inzynierii Produkcji zgodnie z planem hospitacji ztozonym w Dziekanacie WIP przez
wszystkie jednostki organizacyjne. Sprawozdania z wynikdw hospitacji zostaty przez jednostki ztozone

w Dziekanacie WIP.

W Katedrze Techniki Cieplnej hospitacje przeprowadzono zgodnie z planem podczas zajec

realizowanych przez 5 pracownikow oraz 2 doktorantki realizujgce prace w jednostce. W semestrze



zimowym odbyto si¢ 6, w semestrze letnim 3 hospitacje. Hospitacje dotyczyly zarowno wyktadow, jak i
¢wiczen.
W Katedrze Inzynierii i Maszyn Spozywczych przeprowadzono w semestrze letnim 8 hospitacji w

ramach wyktadoéw i ¢wiczen prowadzonych przez 8 nauczycieli akademickich.

W Katedrze Inzynierii Procesowej przeprowadzono w roku 20013/2014 hospitacje 4 pracownikow
nauczycieli akademickich oraz doktoranta, w semestrze zimowym odbyta si¢ 1 1 w semestrze letnim 5

hospitacji.

W Katedrze Chtodnictwa i Energetyki przemystlu Spozywczego przeprowadzono hospitacje 3
nauczycieli akademickich 2 w semestrze zimowym oraz 1 w semestrze letnim. 1 pracownik przebywa

na urlopie bezptatnym i nie podlegal hospitacji w roku akademickim 2013/2014.

W Katedrze Eksploatacji Maszyn Przemystlu Spozywczego przeprowadzono wizytacje zajec
dydaktycznych 3 nauczycieli akademickich w ramach wyktadow oraz ¢wiczen. 1 pracownik przebywa

na urlopie zdrowotnym i nie podlegat hospitacji w roku 20013/2014.

W Katedrze Biologicznych Podstaw Technologii Zywnosci i Pasz przeprowadzono hospitacje zajeé
dydaktycznych realizowanych przez 5 nauczycieli akademickich, odbylo si¢ 5 hospitacji w semestrze

zimowym oraz 6 w semestrze letnim.

W Katedrze Podstaw Techniki hospitacji poddani zostali wszyscy pracownicy zgodnie z planem

hospitacji na rok 2013/2014 i wszyscy uzyskali oceng pozytywna.

W Katedrze Inzynierii Mechanicznej 1 Automatyki przeprowadzono hospitacje 3 nauczycieli

akademickich w roku 2013/2014 z ocena pozytywna.

W Katedrze Zastosowan Matematyki i Informatyki przeprowadzono hospitacje 4 nauczycieli
akademickich, 2 pracownikéw o stazu pracy krotszym niz 5 lat oraz 4 doktorantow w roku

akademickim 2013/2014. Wszyscy hospitowani uzyskali ocen¢ pozytywna.

Kierownik Katedry Energetyki i Srodkéw Transportu przeprowadzit zgodnie z planem hospitacje 13
pracownikow , z czego 10 hospitacji odbylo si¢ w semestrze zimowym, za§ 3 w semestrze letnim.

Wszystkie uzyskaly oceng pozytywna.

W Katedrze Maszyn Rolniczych 1 Transportowych przeprowadzono hospitacje zaje¢ dydaktycznych
zgodnie z planem hospitacji na rok 2013/2014 . ocenie poddano 5 pracownikow, z czego 1 hospitacja

odbyla si¢ w semestrze zimowym, 4 w semestrze letnim. Wszystkie uzyskaty ocen¢ pozytywna.

W Katedrze Eksploatacji Maszyn i Zarzadzania Procesami Produkcyjnymi przeprowadzono hospitacje

wszystkich pracownikow na wybranych przedmiotach. Odbyto si¢ 9 hospitacji zakonczonych oceng

pozytywna.



W Katedrze Maszyn Ogrodniczych i Lesnych przeprowadzono hospitacj¢ 4 pracownikéw. W semestrze
letnim odbyly si¢ 3 hospitacje za$§ w semestrze zimowym 1 ocena prowadzenia zaje¢¢ przez nauczyciela

akademickiego. Wszyscy oceniani uzyskali wyniki pozytywne.

W Katedrze Maszynoznawstwa Rolniczego przeprowadzono hospitacje wszystkich pracownikoéw

naukowo-dydaktycznych , dla wszystkich uzyskano oceny pozytywne.

W Katedrze Inzynierii Ksztaltowania Srodowiska i Geodezji przeprowadzono w sumie hospitacje 19
pracownikow katedry, w tym 4 pracownikow, ktorych zatrudnienie wynosi ponizej 5 lat oraz hospitacje

2 doktorantow. Wszyscy hospitowani uzyskali oceny pozytywne.

W Katedrze Fizyki przeprowadzono w roku 2013/2014 zgodnie z planem hospitacje 7 pracownikow

katedry oraz 1 doktoranta, pozostali pracownicy beda hospitowani w kolejnych latach.

Dziekan 1 prodziekani WIP przeprowadzili réwniez hospitacje zaje¢ realizowanych przez kierownikow
katedr. Wykonanych zostalo 5 hospitacji w semestrze zimowym oraz 6 hospitacji w semestrze letnim w

roku akademickim 2013/2014. Oceny ocen nauczycieli akademickich — kierownikow katedr byly
pozytywne.

e We wszystkich przeprowadzanych zgodnie z planem hospitacjach osoby hospitowane uzyskatly
oceny pozytywne. W wyniku przeprowadzonych hospitacji stwierdzono, ze zaréwno w przypadku
wyktadow, jak 1 zaje¢ laboratoryjnych cele byly jasno sprecyzowane, zastosowane materialy oraz
pomoce dydaktyczne zapewnialy prawidtows realizacj¢ zajeé.

e Nie stwierdzono nieprawidtowosci odnosnie tresci zaje¢ w Swietle programu nauczania przedmiotow
zgodnie z programem studiow.

o W przewazajacej wickszosci zajgcia aktywizowaly studentow, a prowadzacy byli komunikatywni i
prowadzili zajgcia w sposOb angazujacy uwage studentéw. Organizacja zajec byta prawidlowa.

e Podczas hospitacji doktorantoéw zwrocono uwage na konieczno$¢ zwiekszenia aktywizacji studentow
w czasie zaje¢, co moze wynika¢ z braku doswiadczenia dydaktycznego doktorantow. Poprawy
prowadzenia zaje¢ powinny by¢ widoczne w kolejnych wynikach hospitacji. Uwagi dotyczyly rowniez
malego stopnia wykorzystania materialow i pomocy dydaktycznych oraz nieprecyzyjnego okreslania
celu zaje¢ 1 wymagan wobec studentow.

e Po przeprowadzeniu zestawienia planow oraz raportéw z hospitacji w roku akademickim 2013/2014
stwierdzono, Ze nie wszyscy doktoranci byli hospitowani, w zwigzku z czym Komisja ds. Jakosci
Ksztalcenia zwrdcita si¢ do jednostek odpowiedzialnych za takie hospitacje o uwzglednianie
doktorantow w planie hospitacji na rok 2014/2015 tak, aby zapewni¢ przeprowadzanie hospitacji tej

grupy osob 2 razy do roku. Hospitacji pozaplanowych (czyli dziekanskich) nie przeprowadzono,



poniewaz nie bylo potrzeby doraznego rozwigzywania probleméw wynikajacych ze sposobu

prowadzenia zaje¢ dydaktycznych.

Analiza ankiet dyplomantéw

Opracowaniu poddano ankiety dyplomantéw wypetniane dobrowolnie przez studentow odbierajagcych
dyplom ukonczenia studiow w roku akademickim 2013/14. Ze wzglgdu na brak obowigzku ztozenia
takiej ankiety, nie sa reprezentowane wszystkie kierunki realizowane na Wydziale. Ponadto,

charakterystyka czesci kierunkdéw zostata opracowana na zaledwie kilku zlozonych ankietach.

Kierunki, dla ktorych przeprowadzono analiz¢ to: zarzgdzanie i inzZynieria produkcji (ZilP) studia
stacjonarne | i Il stopnia; transport studia stacjonarne | stopnia, specjalnosci transport zywnosci i
logistyka transportu; geodezja i kartografia studia stacjonarne | stopnia; technika rolnicza i lesna,
specjalnos¢ technika motoryzacyjna i energetyka (TMIE) -studia stacjonarne | stopnia; zarzqdzanie i
inZynieria produkcji studia stacjonarne II stopnia specjalno$¢ inzynieria zarzadzania produkcjg i
ustugami (1ZPiU) , technika rolnicza i lesna (TRIL) -studia stacjonarne | stopnia oraz edukacja

techniczno - informatyczna (ETI).

Analizujac poszczegodlne punkty ankiety stwierdzono, ze na pytanie ,,W jakim stopniu spetnity si¢ twoje
oczekiwania zwigzane z wybranym kierunkiem studiow?” wigkszo$¢ respondentdw ocenila spetnienie

tych oczekiwan na co najmniej dostatecznie.

W jakim stopniu spetnity sie Twoje oczekiwania zwigzane z wybranym
kierunkiem studiow?

ZIIP I st stc

transp zyw

log transp

geodezja i kartografia
TMIE

ETI

IZPiU Il st

ZIIP | st stc

TRiL I st stagj

0 0,5 1 1,5 2 2,5 3 3,5 4 4,5

Najlepiej oceniane kierunki to: technika rolnicza i lesna (TRiL) II stopien specjalno$¢ technika
motoryzacyjna i energetyka (TMIE) oraz transport I stopien specjalno$¢ logistyka transportu, natomiast

najstabiej absolwenci ocenili kierunek technika rolnicza i lesna (TRIL) | stopnia studiow stacjonarnych.



Dos¢ niska ocene uzyskata specjalno$¢ transport zywnos$ci, zastrzezenia do tej specjalnosci byty
sygnalizowane wczesniej przez studentow dlatego Rada Programowa kierunku transport rozpoczeta prace

nad modyfikacja planu studiéw dla tej specjalnosci.

Na pytanie ,,Czy program studiow byt Twoim zdaniem dobrze skonstruowany?” padaty zrdéznicowane
odpowiedzi. Najlepiej absolwenci ocenili ZIIP II stopien. Najgorzej studenci oceniajg programy kierunkéw
transport specjalno$¢ transport zywnos$ci oraz kierunku geodezja i kartografia. Oceny programéw tych
kierunkow byly ponizej oceny dostatecznej przy $redniej dla wszystkich kierunkow 3,5. Komisja zaleca
Radom Programowym tych kierunkéw podjecie odpowiednich dziatan naprawczych nad programami

studiow.

Pozostate pytania zawarte w ankiecie zostaty ocenione dobrze lub bardzo dobrze.

Czy program studiow byt Twoim zdaniem dobrze skonstruowany?

ZIIP I st stc

transp zyw

log transp

geodezja i kartografia
TMIE

ETI

IZPiU 1l st
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Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia zostata poinformowana, ze prowadzone sa nastgpujace dziatania stuzace

poprawie atrakcyjnosci kierunku technika rolnicza i lesna:

e W trosce o zwigkszenie stopnia oczekiwan studentow studiéw I stopnia na kierunku TRiL Kolegium
Dziekanskie oraz Rada Programowa Kierunku podjety szereg dziatan, ktore przyczynig si¢ do
aktualizacji, wg najnowszych standardoéw, kierunku technika rolnicza i lesna, zaréwno pod wzgledem
jego atrakcyjnosci na forum rynku edukacyjnego, jak i jako$ci nauczania zwigzanej z budowaniem
kapitatu ludzkiego. Do tych dziatan nalezy zaliczy¢ przede wszystkim wzmacnianie kadry naukowo-
dydaktycznej przez kierowanie pracownikoOw na studia podyplomowe, kursy i szkolenia oraz
ulatwienie ich rozwoju naukowego (publikacje, realizowanie stopni naukowych, aplikowanie o

dofinansowanie projektow badawczych, wyjazdy na konferencje krajowe i zagraniczne oraz wyjazdy



studyjne do o$rodkdéw zagranicznych). Studia podyplomowe ukonczyto kilku pracownikoéw Katedry
InZynierii 1 Maszyn Spozywczych a dodatkowe kursy ukonczyli pracownicy Katedry Inzynierii
Mechanicznej i Automatyki oraz Katedry Energetyki i Srodkéw Transportu.

Rozwdj kierunku technika rolnicza i lesna jest $cisle zwigzany z bazg naukowo-dydaktyczng jaka
dysponuje Wydziat Inzynierii Produkcji. W 2013 roku oddano do uzytku Centrum Innowacyjno-
Wdrozeniowe Nowych Technik 1 Technologii w Inzynierii Rolniczej wyposazone w
najnowoczesniejsza aparature dydaktyczng i naukowa, z ktérej korzystaja studenci kierunku technika
rolnicza i le$na.

W celu stworzenia lepszej perspektywy dla funkcjonowania tego kierunku studiow Kolegium
Dzickanskie oraz Rada Programowa kierunku podjety prace nad uatrakcyjnieniem, pod wzgledem
merytorycznym, oferty wspotpracy z licznymi matymi firmami branzy rolno-spozywczej, pr¢znie
rozwijajacymi si¢ w naszym regionie. Obecnie nawigzano wspotprace z kilkudziesigcioma tego typu
firmami, w ramach ktorej realizowane sa praktyki studenckie ukierunkowane na zapotrzebowanie
rynku pracy na dobrze wyksztatcong kadre inzynierskg. Prowadzone sg konsultacje z emisariuszami
zewnetrznymi i wewnetrznymi, ktore wytyczaja zakres zmian obszaréw ksztatcenia na kierunku
odpowiadajacych potrzebom gospodarki regionu i kraju. Interesariuszami zewnetrznymi byli: Polskie
Towarzystwo Inzynierii i Techniki Przetworstwa Spozywczego ,,.SPOMASZ”, Towarzystwo
Gospodarki Energetycznej, Polskie Towarzystwo Inzynierii Rolniczej odzial w Lublinie,
Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ROLMAX, Firma GRAVIT, Wytwoérnia Koncentratow i
Mieszanek paszowych AGROPOL S.A., Fabryka Maszyn Rolniczych w Lublinie, Przedsigbiorstwo
Produkcji Maszyn Rolniczych AGROMAX, Przedsigebiorstwo Handlowe PROGRESS CHEM, firma
AUTO-STOMA, firma ROLMAX PHU Gabriel Kurzyna, GRAVIT Sp. z o0.0., RK Niedzialek
Hurtownia Sp. z o.0., firma ANAX, SABAT Sp. z 0.0., firma SMF POLAND Sp. z o0.0., Instytut
Agrofizyki im. Bohdana Dobrzanskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie, Komisja Dydaktyczna
kierunku Techniki Rolnicza i Lesna UP Lublin.

Celem utatwienia absolwentom kierunku wejscia na rynek pracy UE sg czynione starania o nawigzanie
Scislejsze] wspotpracy zagranicznej w ramach programu ‘Erasmus’ i MOSTAR (wymiennego

programu ksztalcenia studentéw).

Prowadzone ciagle doskonalenie procesu ksztalcenia na kierunku geodezja i kartografia powinno

przyczyni¢ si¢ do uzyskania wyzszej oceny dyplomantéw. Nalezy podkresli¢, ze warunki ksztalcenia

aktualnie studiujacych rocznikow zostaty istotnie polepszone w stosunku do tych, w ktérych studiowali

pierwsi absolwenci (2013/2014) kierunku. Szczegélnie, pierwszy rocznik studentow mial utrudnione

warunki lokalowe ze wzgledu na wyburzenie i budowe nowego obiektu dydaktyczno-naukowego

Wydziatu, przy ul. Giebokiej 28. Problemy byty takze z dostepem do odpowiedniej liczby pracowni

komputerowych oraz do nowoczesnego sprzetu geodezyjnego z powodu opdznien proceduralnych w
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przetargach na zakupy (nowoczesny sprzet pomiarowy wypozyczany byt firmach ustlugowych
geodezyjnych oraz firmach handlujacych sprzetem geodezyjnym). Powyzsze utrudnienia nie powodowaty
obnizenia jako$ci ksztatcenia ale rozproszenie na terenie miasta i czg¢sto zle warunki lokalowe sal
dydaktycznych oraz niedostatek sprzg¢tu byly przyczyng niezadowolenia 1 frustracji studentéw, rzutowaty

w sposOb negatywny na 0gdlng ocene kierunku przez studentow.
Doskonalenie procesu ksztalcenia na kierunku dokonywane jest poprzez:

e konsultacje Rady Programowej ze studentami 1 przedstawicielami otoczenia spoteczno-
gospodarczego;

e indywidualne spotkania — konsultacje cztonkéw Rady Programowej i Dziekana Wydzialu z
przedstawicielami dyrekcji/zarzadéw firm/instytucji potencjalnych pracodawcow;

e uczestnictwo cztonkow Rady Programowej w konferencjach i seminariach dotyczacych szkolenia z
zakresu geodezji (Prof. Tadeusz Gtuski — uczestniczyt w II Forum nt. ksztatcenia i doskonalenia
zawodowego geodetow i kartografow — 17.10.2013 r. w Warszawie, dr Andrzej Mazur i dr Kamil
Niescioruk w III Forum pt. ,,Nowe wyzwania w ksztalceniu i doskonaleniu zawodowym geodetow i
kartograféw” Paprotnia 23-24.10.2014;

e poszerzanie kompetencji kadry naukowo-dydaktycznej poprzez uczestnictwo w szkoleniach i
zdobywanie uprawnien zawodowych (mgr Justyna Gabryszuk, mgr Zanna Krol, mgr Pawet Postek, dr
Andrzej Mazur, dr Kamil Niescioruk, dr Radomir Obroslak, dr Roman Rybicki)

e analiz¢ raportu Wydziatowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia dotyczaca ankiet wypehlianych przez
studentow 1 dyplomantow;

e powigkszanie zasoboéw Biblioteki Glownej Uczelni (systematyczne konsultacje Biblioteki z Rada
Programowa w sprawie nowych zakupow) oraz biblioteki w Katedrze Inzynierii Ksztaltowania
Srodowiska i Geodezji (zakupy ze $rodkoéw na dziatalnos¢ dydaktyczng);

e zwigkszanie jakosciowego 1 iloSciowego zasobow sprzetu geodezyjnego, komputerowego oraz
specjalistycznych programéw komputerowych (srodki zewnetrzne; dotacje ze Srodkdéw bedacych w
dyspozycji JM Rektora, Prorektora ds. Dydaktyki, Dziekana; $rodki wtasne KIKSiG; darowizny od
Wojewddzkiego Biura Geodezji w Lublinie) — znaczacy wplyw na jako$¢ ksztalcenia miaty zakupy
(ok. 1 min. zt w roku 2013) ze srodkow zewnetrznych na wyposazenie Centrum Innowacyjno-
Wdrozeniowego Nowych Technik i Technologii:

e udostepnianie studentom pracowni komputerowych ze specjalistycznym oprogramowaniem — po0za

planowymi godzinami zaj¢¢ dydaktycznych.

W efekcie wspdlpracy z interesariuszami zewngtrznymi i wewnetrznymi doskonalone sg plany studiow 1

tresci ksztatcenia. Wprowadzone zmiany obejmowaty m.in.:
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e korekty w tresciach nauczania w celu eliminacji powtorzen w réznych przedmiotach;

e zmiany kolejnosci niektorych przedmiotow w celu zachowania "sekwencyjnosci" tre$ci nauczania;

e climinacj¢ przedmiotow, w ktorych tresci nauczania (w zakresie kierunkowych standardow ksztatcenia
oraz specjalnosciowych) mogg lub juz sg realizowane w ramach typowych przedmiotoéw
geodezyjnych;

e wprowadzenie nowych przedmiotéw o profilu geodezyjnym;

e zmiang proporcji godzinowych ¢wiczen audytoryjnych do laboratoryjnych na korzys$¢ ¢wiczen

laboratoryjnych, w tym terenowych (polowych) realizowanych w grupach laboratoryjnych.

Na przyktad, w roku akademickim 2013/2014 w planie studiow obowigzujagcym od roku 2014/2015

wprowadzono nastepujace korekty/zmiany:

w przedmiocie Matematyka z elementami statystyki 2 — 15 godz. ¢w. audytoryjnych zmieniono na 15

godz. ¢w. laboratoryjnych (pracownie komputerowe);

w miejsce przedmiotu Kodeks cywilny wprowadzono przedmiot Podstawy prawa i jednoczesnie 15
godz. wyktadéw zmieniono na 15 godz. ¢w. audytoryjnych; Zmieniono obsad¢ przedmiotéw z zakresu
prawa — zajecia prowadzi mgr inz. Zanna Krol (asystent w KIKSiG) posiadajaca uprawnienia
zawodowe w dziedzinie geodezji i kartografii: ,,2. Rozgraniczanie i podzialy nieruchomosci (gruntow)
oraz sporzadzanie dokumentacji do celoéw prawnych”;

e dotychczasowy przedmiot Kataster 1 gospodarka nieruchomosciami 1 1 2 , w tagcznym wymiarze 75
godz. rozdzielono na Kataster 1 i 2 (75 godz.) oraz Gospodarka nieruchomosciami (w wymiarze 30
godz.) w miejsce przedmiotu GPS w rolnictwie precyzyjnym (30 godz.).

e wprowadzono przedmiot Mapa numeryczna (30 godz.) w miejsce przedmiotu Tereny upraw
specjalnych (30 godz.);

e przedmioty budowlane (do wyboru: Podstawy budownictwa ogoélnego; Podstawy budownictwa

ladowego) przeniesiono z sem. 7 na sem. 6 — przedmiot poprzedzajacy Geodezj¢ inzynieryjna.

Dyplomanci najwyzej ocenili:

e opieke ze strony promotora,
e obstluge w dziekanacie
e obstuge w Dziale Spraw Socjalnych studentéw i w Domach Akademickich

Najnizej ocenione zostaly :

e konstrukcja programu studiow,
e spehienie oczekiwan zwigzanych z wybranym kierunkiem studiéw,
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Konsultacje dotyczace konstrukcji programu studiow oraz oczekiwan studentow sa prowadzone przez Rady
Programowe oraz przez dziekana i prodziekanow wydziatu. Ponadto w celu dokladnego zapoznania
studentow z programem studiow i celowoscig modutéw tego programu Komisja zwrécita si¢ do Kolegium
Dziekanskiego Wydzialu o przeprowadzanie  spotkan studentow I roku studiow I stopnia =z
przedstawicielami Rad Programowych w ramach modutu ,,Metodologia studiéw”.

Komisja uwaza, ze pytanie o spelnienie oczekiwan zwigzanych z wybranym kierunkiem studidow nalezy
uszczegotowi¢ poniewaz na ocen¢ moze mie¢ wptyw szereg czynnikoOw, w tym m.in.:

- Forma i liczba godzin prowadzonych zaje¢ z przedmiotu

- Plan studiow

- Materiaty pomocnicze 1 wyposazenie laboratoriow

- Zdezaktualizowane i niedopasowane do potrzeb rynku pracy tresci programowych modutéw przedmiotow

- Rozdrobnienie przedmiotow

Takie uszczegotowienie odpowiedzi ukierunkuje opracowanie ewentualnego systemu naprawczego i

przyspieszy jego wdrozenie.
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Jak oceniasz warunki stworzone w Uczelni dla rozwoju
kulturalnego, sportowego i intelektualnego?

Jak oceniasz baze materialng i warunki socjalno bytowe w czasie
studiow?

Jak oceniasz mozliwos¢ dostepu do literatury potrzebnej do
zajeci Internetu (baz danych)?

Jak oceniasz obstuge studentéw w Dziale Spraw Socjalnych
Studentéw i domach akademickich?

Jak oceniasz obstuge studentow w dziekanacie?

Jak oceniasz przeptyw informagji dla studentéw w Uczelni?

Jak oceniasz postawe i stosunek nauczycieli akademickich do
studentow?

Jak oceniasz stopien opieki ze strony promotora pracy
dyplomowej?

Czy tematyka praktyki byta zgodna z realizowanym kierunkiem
studiow?

Czy program studiow bytm Twoim zdaniem dobrze
skonstruowany?

W jakim stopniu spetnity sie Twoje oczekiwania zwigzane z
wybranym kierunkiem studiow

BZIIP Il st stc
m transp zyw
Olog transp

W geodezja i kartografia

= TMIE
WETI
OIZPiU Il st
W ZIIP | st stc

B TRiL | st stagj
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Analiza ankiet satysfakcji studenta

Informacja o ankiecie

Ankietyzacja dotyczyta oceny pracownikow naukowo-dydaktycznych prowadzacych zajecia na
danym kierunku studidéw i na studiach trzeciego stopnia. Studenci/doktoranci wypetniajg ankiete satystakcji
studenta w kazdym semestrze (po zakonczeniu zaje¢ dydaktycznych z danego modutu) w wersji
elektronicznej poprzez wirtualny dziekanat. Ankieta dotyczy przedmiotow realizowanych na
poszczeg6lnych kierunkach studiow.

Studenci oceniali przedmiot i prowadzacego wedlug nast¢pujacych kryteriow:

1. doktadno$¢ i czytelno$¢ informacji dotyczacych sposobu i kryteriow zaliczenia przedmiotu,

2. tre$¢ przedmiotu byta ciekawa i motywujaca,

3. terminowos$¢, punktualnos$¢ i efektywnos$¢ wykorzystania czasu,

4. mozliwo$¢ zadawania pytan i postawa partnerska,

5. umiejetno$¢ przekazywania wiedzy przez prowadzacego,

Zastosowana skala oceny: 5 — bardzo dobrze, 4 — dobrze, 3 — dostatecznie, 2 — niedostatecznie.
Ankiety wypenili studenci 7 kierunkow studiow I i II stopnia : Edukacja Techniczno-Informatyczna,
Geodezja 1 kartografia, Inzynieria chemiczna i procesowa; Transport, Technika Rolnicza i Le$na oraz

Zarzadzanie 1 Inzynieria Produkcji z roku akademickiego 2013/2014,
Analize wynikoéw przeprowadzono na podstawie 10164 wypetionych ankiet (jedna dla przedmiotu).

W przypadku gdy liczba oceniajacych studentow byta mniejsza niz 3 Komisja nie brata pod uwage wynikow
oceny przedmiotu.

Wartos$ci Srednie ocen wyznaczono dla kazdego przedmiotu oraz kazdego kryterium oceny. Wyznaczono

rowniez warto$¢ $rednig oceny poszczegolnych kierunkéw — wszystkie przedmioty i wszystkie kryteria.
Wyniki i podsumowanie

Na podstawie analizy wynikoOw ocen nauczycieli przez studentow siedmiu kierunkow studiéw

realizowanych na Wydziale, Komisja stwierdza, ze:

e na czterech kierunkach studidw stacjonarnych pierwszego stopnia niskie oceny ( ponizej 3.00)
uzyskalo tagcznie 4 nauczycieli (Edukacja Techniczno-Informatyczna, Geodezja i Kartografia, Inzynieria
bezpieczenstwa oraz Zarzadzanie i Inzynieria Produkcji ). Informacje na ten temat Komisja przekazata
kierownikom katedr o raz zainteresowanym pracownikom w celu podjecia dziatan naprawczych. Ocena
ponizej 3,50 dotyczyta tacznie 27 nauczycieli ze wszystkich kierunkow studiow. Na studiach

niestacjonarnych nie zanotowano tak niskich ocen.
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e Na studiach stacjonarnych drugiego stopnia w jednym przypadku ocena wynosita ponizej 3,0,

pozostate oceny byty powyzej 3,50.

e  Dos¢ duza liczba ocen ksztaltowata si¢ na poziomie ponizej 4.00 ( 36% ocen).

e Na nastgpujacych 3 kierunkach ponad 50% pracownikow naukowo-dydaktycznych prowadzacych

zajecia uzyskato oceng ponizej 4.0: Zarzadzanie i Inzynieria Produkcji ( 78%) , Edukacja Techniczno-

Informatyczna(61%) i Inzynieria Bezpieczenstwa (51%).

Kierunek

Procent ankiet z
oceng ponizej 4.0

Zarzadzanie i Inzynieria Produkcji (ZiIP), stacjonarne I stopnia 78%
Edukacja Techniczno-Informatyczna (ETI), stacjonarne | stopnia 61%
Inzynieria Bezpieczenstwa (IB), stacjonarne I stopnia 51%
Technika Rolnicza i Le$na (TRiL), niestacjonarne I stopnia 37%
Technika Rolnicza i Le$na (TRiL), stacjonarne I stopnia 35%
Transport (TR), niestacjonarne | stopnia 30%
Transport (TR) stacjonarne | stopnia 29%
Geodezja i Kartografia (GiK), stacjonarne | stopnia 27%
Inzynieria Chemiczna i procesowa (IChP), stacjonarne | stopnia 24%
Technika Rolnicza i Le$na (TRiL), stacjonarne II stopnia 12%
Zarzadzanie 1 Inzynieria Produkcji (ZiIP), stacjonarne II stopnia 12%
Srednia 36%

Udzial ocen o warto$ci ponizej 4.00 zwigkszyt sie w stosunku do poprzedniego roku 0 ok. 6%.

Najnizszg $rednig ocen¢ prowadzacych zaj¢cia na poszczeg6élnych kierunkach studiow I stopnia uzyskana

na podstawie ocen wszystkich prowadzacych oraz wszystkich pytan ankiety zanotowano dla kierunkéw:

ETI S1 - 3,90 oraz IB S1 — 3,90, natomiast najwyzsze $rednie zanotowano dla kierunkéw: IChiP — 4,20 oraz

GiK -4,18.

Na drugim stopniu studiow $rednia ocena dla obydwu kierunkéw studiéw II stopnia ksztaltowata si¢ na

zblizonym poziomie — ponad 4,30.
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... 2.rzeczywista 3. terminowos¢, 4. tresé 5. umiejetnosé ) .
: . 1. doktadnos¢ i R o : . Lacznie Liczba
Kierunek Miary o mozliwos¢ punktualno$¢ i przedmiotu byta przekazywania : .
., czytelnosé . . o . . . wszystkie studentow
studiow | statystyczne . . zadawania pytan i efektywnos¢ ciekawa i wiedzy przez . .
informacji . . pytania oceniajacych
postawa partnerska | wykorzystania czasu motywujgca prowadzacego

Transport | srednia 41 4,2 4,2 41 41 41 38
S1 rozstep 1,6 1,9 1,8 19 1,8 1,7

Transport | Srednia 4.2 4,1 4.4 4.1 4.3 42 10
N1 |rozstep 1,2 1,2 1,5 1,7 0,9 0,8

TRIL S1 srednia 4.0 4.0 4,0 3,9 3,9 4.0 95
rozstep 2,0 2,0 1,6 2,0 2,0 1,7

TRIL N1 srednia 3,8 4.0 4,0 3,9 3,9 3,9 27
rozstep 3,0 2,0 3,0 3,0 3,0 2,8

21P S1 srednia 41 4.1 4,2 41 41 41 27
rozstep 2,1 2,1 1,8 2,1 2,1 2,0

ZIP N1 srednia 41 4.0 41 3,8 3,9 4.0 15
rozstep 1,7 1,9 1,8 2,1 2,1 1,7

ETIS1 srednia 3,9 3,9 3,9 3,8 3,9 3,9 33
rozstep 2,1 2,12 19 1,8 1,7 1,8

GiK S1 srednia 42 42 4.3 4.0 4.1 42 59
rozstep 2,1 2,2 19 2,2 2,2 2,1

B S1 $rednia 3,9 3,9 4,0 3,8 3,9 3,9 16
rozstep 1,6 1,6 15 1,7 19 1,6

ICHP S1 srednia 4,2 4,3 4,3 4,0 4,2 4,2 33
rozstep 1,5 15 1,4 1,8 1,8 1,6

TRIL S2 srednia 4.4 4.4 4.4 43 43 4.4 57
rozstep 1,6 15 15 1,7 1,4 1,4

Z1P S2 srednia 43 4.4 44 43 43 43 65
rozstep 2,0 2,2 1,8 2,0 2,0 2,0
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Najwicksze zréznicowanie ocen 0s6b prowadzacych zajgcia zaobserwowano na studiach niestacjonarnych |
stopnia na kierunku TRIL ( rozstep ocen w wigkszosci odpowiedzi wynosit 3.0). Najwieksza zgodnos¢ ocen
zaobserwowano na studiach niestacjonarnych | stopnia na kierunku transport ( rozstgp ocen w
odpowiedziach na poszczegolne pytania od 0.9 do 1.7).

Oceny na studiach stacjonarnych — pierwszy stopien

ETIS1
srednia 3,90
5. umiejetnosc przekazywania wiedzy... 3,88
4. tresc przedmiotu byta ciekawa i... 3,84
3. terminowosc, punktualnosci... 3,93
2. rzeczywista mozliwos¢ zadawania... 3,93
1. doktadnosc i czytelnosc informacji... 3,94

350 370 390 410 4,30 4,50

GiK S1

srednia

5. umiejetnosc przekazywania wiedzy...

4. tresc¢ przedmiotu byta ciekawa i
3. terminowos¢, punktualnosc i
2. rzeczywista mozliwosc zadawania pytan

1. doktadnosc i czytelnosc informacji

srednia

5. umiejetnosc przekazywania wiedzy...

4. tresc przedmiotu byta ciekawa i...

3. terminowosc, punktualnosci...

2. rzeczywista mozliwosc¢ zadawania pytan...

1. doktadnosc i czytelnosc informacji...

= 4,18
I 4,13

’

... I 4,03

.. = 4,28

... ——— 4,24
... I 4,272

350 370 390 4,10 430

IBS1

3,90
3,87
3,79
4,01
3,90
3,91

350 370 390 4,10 430

4,50

4,50
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TRAS1

srednia  INEEGEGGNGNGNGNNN 4,13

5. umiejetnosc przekazywania wiedzy przez... NI 1,13

4. tresc przedmiotu byta ciekawa i..
3. terminowosc, punktualnosci..
2. rzeczywista mozliwosc¢ zadawania pytani..

1. doktadnosc i czytelnosc informacji...

srednia

5. umiejetnosc przekazywania wiedzy przez

. I——— 1,09

. I——— 4,15
. I 4,16
I 4,13

350 370 390 4,10 4,30

IChP S1

I 420
L I 4,16

4. tresc przedmiotu byta ciekawa i... B 4,04

3. terminowosc, punktualnosci..
2. rzeczywista mozliwosc¢ zadawania pytani..

1. doktadnosc i czytelnosé informacji..

srednia

5. umiejetnosc przekazywania wiedzy przez
4. tresc przedmiotu byta ciekawa i

3. terminowos¢, punktualnosc i

2. rzeczywista mozliwosc zadawania pytan

1. doktadnosc i czytelnosc informacji...

L 450
L —— 4,27
L 4,22

350 370 390 4,10 430

TRiL S1

P 3,97
.. I 3,94

... I | 3,89

.. I 4,04
.. I 3,98

T 4,00

350 370 390 4,10 4,30

4,50

4,50

4,50
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ZilP S1

srednia I 4,12
5. umiejetnosc przekazywania wiedzy przez... By 4,09
4. tresc¢ przedmiotu byfa ciekawa i... I 4,06
3. terminowos¢, punktualnosd i.. I 4,20
2. rzeczywista mozliwos¢ zadawania pytan i... I e 4,14

i

1. dokfadnosc i czytelnos¢ informacji... I T 4,09

350 370 390 4,10 430

4,50
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Oceny na studiach stacjonarnych — drugi stopien

srednia

5. umiejetnosc przekazywania wiedzy przez
4. tresc przedmiotu byta ciekawa i

3. terminowos¢, punktualnosc i

2. rzeczywista mozliwosc¢ zadawania pytan i

1. doktadnosc i czytelnosc informacji

srednia

5. umiejetnosc przekazywania wiedzy przez...
4. tresc przedmiotu byta ciekawa i...

3. terminowosc, punktualnosci...

2. rzeczywista moiliwosc¢ zadawania pytani...

1. doktadnosc i czytelnosc informacji...

TRiL S2

——— 4,36
... I 4,34
... I 4,28
. T 4,42
- I ——— 4,39
. ——— 4,36

350 370 390 410 430 450
ZilP S2
T 4,34

Y
T 4,28
T 4,36
T 4,39
I, 434
350 370 390 4,10

430 4,50

Oceny na studiach niestacjonarnych — pierwszy stopien

srednia

5. umiejetnosc przekazywania wiedzy przez...
4. tresc przedmiotu byta ciekawa i...

3. terminowosc, punktualnosci...

2. rzeczywista moiliwosc¢ zadawania pytani...

1. doktadnosc i czytelnosc informacji...

TRA N1

I 4,24
A

i

T 413

i

I 4,43
T 4,12
—— 4,21

350 370 390 4,10 430 450
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TRiL N1

srednia 3,93
5. umiejetnosc przekazywania wiedzy przez... 3,91
4. tresc przedmiotu byta ciekawa i... 3,90
3. terminowosc, punktualnosci... 3,98
2. rzeczywista moiliwosc¢ zadawania pytani... 4,03
1. doktadnosc i czytelnosc informacji... 3,83

3,503,603,703,803,90 4,00 4,10 4,20 4,30 4,40 4,50

ZilP N1
srednia 4,00
5. umiejetnosc przekazywania wiedzy przez... 3,94
4. tresc przedmiotu byta ciekawa i... 3,79
3. terminowosc, punktualnosci... 4,13
2. rzeczywista moiliwosc¢ zadawania pytani... 4,00
1. doktadnosc i czytelnosc informacji... 4,11

350 370 390 4,10 430 450

Zalecenia i postulaty Wydzialowej Komisji ds. Jakosci Ksztalcenia na Wydziale Inzynierii Produkcji

1.

Wprowadzenie zmian obejmujacych motywacje kadry dydaktycznej do ciggltego doskonalenia
wlasnych umiejetnosci dydaktycznych oraz zmiane¢ metodologii ksztalcenia. Jako czynnik
motywujacy Komisja proponuje premiowanie dobrych nauczycieli w réznych formach §wiadczacych
o docenieniu trudu 1 wysitku wktadanego w proces ksztatcenia.

Wskazane jest szersze stosowanie nowoczesnych metod dydaktycznych opartych migdzy innymi na
e-learningu oraz pracy w chmurze obliczeniowej.

Nalezy zwigkszy¢ udzial samoksztatcenia wérod studentow w procesie zdobywania wiedzy poprzez
stworzenie systemu motywujacego 1 promujacego studentow aktywnych, opracowujacych
samodzielnie wybrane zagadnienia z zakresu programu ksztalcenia lub bioragcych udzialt w dyskusji
na wskazane tematy.

Rady Programowe powinny przeprowadza¢ analizy programéw i planow studiow i zwracac
szczegdlng uwage na powtarzalno$¢ tresci programowych, kolejnos¢ przedmiotow dobor
przedmiotoéw specjalizacyjnych i specjalnosciowych na poszczegdlnych kierunkach studiéw oraz na
opinie srodowiska spoteczno-gospodarczego.

Nalezy dazy¢ do stosowania formy egzaminu pisemnego.

Osoby realizujace zajecia powinny prowadzi¢ biezaca ciggla ocene studentéw podczas ¢wiczen, w
oparciu o aktywno$¢ przy rozwigzywaniu 1 analizowaniu zadan.

Nalezy rozwija¢ wspotprace z podmiotami zewnetrznymi w celu polepszania bazy dydaktycznej dla
studentow w zakresie danego kierunku ksztatcenia.
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8.

10.

Komisja zwraca si¢ do Dzialu Organizacji Studiow o ograniczanie obowigzkéw administracyjnych
nauczycieli zwigzanych z realizacja procesu dydaktycznego m. in. poprzez wprowadzenie indeksu
elektronicznego.

Komisja zwraca si¢ do Dziatu Organizacji Studiow o podj¢cie dziatan majacych na celu uzyskanie
informacji o udziale studentdéw w =zajgciach w postaci wyktadow przy ocenie pracownikow
prowadzacych wyktady. Czesto takie opinie studenci nie biorgcy udzialu w wyktadach oceniajg na
podstawie informacji od innych 0sob.

Wydziatowa Komisja ds. Jakosci Ksztalcenia zwraca si¢ do dziatu Organizacji Studiow z prosba 0
przekazywanie uporzadkowanych informacji z ankiet wedtug kierunkoéw oraz wedtug nazwisk oséb
prowadzacych =zajgcia co znacznie ulatwi prace Komisji w reagowaniu na sygnaly o
nieprawidlowos$ciach.

Przewodniczacy Komisji

Izabela Kuna-Broniowska

24



